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Eloszo helyett - jo kérdések

A lehetetlen megkisértése

Ma - ritka az ilyen ,,ma” — szinte mindenki felteheti a kérdést, hogy egyaltalan mi a
lehetetlen, és hogyan kisértsiik meg a lehetetlent ? Ismételjik csak meg néhanyszor az
alapkeérdést, mi lehet ma az, ami lehetetlen, de a megnevezés utan mar sziikségképpen nem
lehetetlen? Ha fejben nem tudjuk megnevezni a lehetetlent, akkor nem is vagyunk képesek
nagy lepésekre? Ha nem készultiink fel kivil-belll egyarant a kvantumugrasra, nem is latunk
el az egyébként kdzeli lehetetlenig?

Teljes rizikd

A lehetetlen megfogalmazasa feltételezi, hogy eloszor is szellemileg véllaljuk a lehetetlent?
Csak az lehet erkolcsileg és lelkileg elkotelezett a lehetetlen mellett, aki mégott kudarcok,
vereségek sokasaga rejtozik? A teljes rizikot csak az képes szeretni, aki nem csak megélte,
hanem mér nem is utélja a rizikd ellentétét, a folytonos megjuhaszodast? A teljes rizikoval
valé baratsag nem a felelem hianyat, hanem a félelemmel val6 békés egyiittélést jelenti?

Mindent egyutt

A korszak embere legfeljebb a részvilagok, toredékvilagok teremtésében kisérti meg a
lehetetlent? Osszedolne-e koriléttiink a vilag akkor, ha esetleg feltennénk azt a lehetetlen
kérdést, hogy a vildgunkat, a teljes vilagot, a multat és jovot, a jelent eés kdzeljovot, mindent,
ami egyaltalan lehetséges, egységesen Ujrateremtenénk? Az ember oly mértékben elvesztette
uralmat a kulvilag és belvilag folott, hogy nem is mer mar gondolni a teremtés lehetosegére és
nagyszeruségére?

Uj teremtés

Ha a tarsadalom arra szocializalt minket, hogy a fennallét sem folytatva megujitani, sem
I6késszeruen ujrateremteni nem lehet, ebbol 6rok idokig kdvetkezik, hogy csak a vildgnak van
esélye arra, hogy Ujrasziiljon vagy Gjraalkosson minket, ha mar beleunt istentelen
Kisszeruséglinkbe és tétovasagunkba? Vagy mar a modernitasbol is kitagadott korunk
hostelene (nem hose? hosképtelene?) 6rokre arra itéltetett, hogy a tudomany vagy a muvészet
baljos labirintusaibol ugyan folyton kivagja magat, am kozben a globalis val6sagmezokon
feltartott kézzel bukjon bele a fizikai élet végét jelento sirokba? Ha se a kiilso vilag, se a belso
vilagunk nem valt meg minket, még van kihez és van hova fordulnunk?

Tudasegyesités

Semmi kilénos dolgot nem kell tenniink, csak meg kell nézniink, hogy a fold legjobb
fejlesztéseiben milyen lehetetleneket oldottak meg? Nem kell mast tenniink, mint a mar
meglévo, elérheto tudast 6sszegyujtjik, s aztan letllink egy haromlabu kisszékre a zselici
Kopasz-hegyen és az 0sszes Uj elméletet is ismerve dsszerakjuk a kdosz jellegu rendszert? A



lehetetlen megkisértése nem mas, mint a jovobe mutato tudasegyesités? Végil is semmi
kilénoset nem tesziink, mint a tudasegyesitésnek lelket-tudatot adunk?

Sokan beléphetnek

A lehetetlen kigondolasara és jelenné tevésére csak a mindenre képesek, a bibliabdl ismert
Oriasok képesek? Vagy lényegileg ugyanerre, vagy legyiink szerények, kizel ugyanerre
mindnydjan képesek vagyunk, csak legaldbb egymastol feladatot kell kapnunk a lehetetlen
menedzselésére? Helyesen tettiik, hogy nem vagy nem elsosorban a mediatizalt ,,korunk
hoseire” biztuk a kor napi akarataitdl némileg eltéro jovovizio megalmodasat és
megteremtésének iranyitasat? Olyan gyakorlatelméletet és mddszertant valasztottunk, hogy a
vilag-egésznek tervezett zselici édenkertet, 21. szazadi paradicsomot elvileg mindenki
épitheti, és mindenki lakhatja majd?

Szemeélyesen vallaljuk

Senki nem tudhatja, hogy a foldi életben még egy napja vagy szaz éve van hatra, ezért nem
legkdzelebb vagy hisz év mualva kell személyesen teljesen azonosulni avval a lehetetlennel,
ami egyebkeént szamara életfeladatként van kijeldlve? Ha ezt tudatosan akarjuk, s ebben
megingathatatlanul érintettek vagyunk, akkor nincs is mas dolgunk, mint a nagyrészt még
érintetlen, de Kisrészt eredetileg is érintett zselici taj valamelyik szokvanyos zugaban, egy
szUuros csodabogyo bokor alatt képzeletben bekdltdziink az akkor mar jelennek tekintheto
Termeészet Hazba vagy Spiritualis Hazba?

Utoirat

Minden méas magatdl megtorténik majd, meglatjak. Semmi kilondset nem akarunk, semmi
szokatlant nem tesziink. Minden épeszu, j0zan embernek ide vezethet az Gtja. Mi varjuk oket.
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,,Nincs még végleges feltamadas, hanem
csak erre iranyulo, roppant erofeszités”
D. Sz. Mereskovszkij

Nem tudom, hogy mennyire értem, s nem tudom, hogy méasok mennyire értik, amit akarunk,
de amit mar értiink belole, az elég ahhoz, hogy felépitsiik a Zselici Edenkertet, ami
szlikségképpen roppant erofeszités a végleges feltdamadas elokészitésére is. Szerényen,
minimalis leckeként ez nem tébb mint a foldi Paradicsom-utanzat megteremtesere.

Alom, vizio

Az alom: a feltamadas vizidja. A feltimadas: szimbolikus édenkert. A Zselici Edenkert
természetesen kettos vizio: lent édenkert sziiletik, hogy lathatd legyen a fenti édenkert is. A
somogyi - hetvenhektaros - eédenkert elképzelése 6nmagaban is roppant erofeszités, mert
évszazadok oOta nagyon kevesen akartak szellemileg és valosagosan is foldi-égi édenkertet.



Paradicsomot szeretnénk, ha emlékszink még egyéltalan az igazi édenre. Mondhatndm azt is,
hogy Karmel-hegyet akarunk, szimbolikusan is. Amit terveziink, az azért Paradicsom, vagy
Kéarmel-hegy, mert benne vagy &ltala egyesulhetlink Istennel. Ha masoknak igy jobban
tetszik, a transzcendens viladggal. Ebben az értelemben, az egesz foldi anyagi-szellemi vilag, a
természeti édentol a tarsadalmi vilagig, mind-mind szintén transzcendens valdsag. A lentfent
és a fentlent: egy.

A minimum (a test, lélek, tudat, spiritualitas egysege)

Nem kevés ez a minimum sem. Gyujtsiink erot és képzeljik el, hogy milyen legyen az a jé
vilag, amelybe legalabb turistaként be kivanunk lépni. Egyaltalan megmondhat6- és
felépitheto-e az a mikrovilag, amely rogton az idealis totalis makrovilag? Mi nem csak azt
mondjuk, hogy képesek vagyunk ennek megtervezésére, hanem racionalis, pénzligyileg
finanszirozhat6 megvalositasara is. Ez nem mas, mint a minimum program feltételeinek
nagyon gyakorlatias, rendszerezett megteremtése. Ha a lentfent van, és gyonydruen mukdadik,
akkor elerhetobbek a fentlent 6rokké mukddo dimenzidi.

Az ember titkos, maganak sem kimondott vagya, hogy minél késobbre tolja ki a halalt. Aki
késon akar meghalni, az nem érti az életet, és nem érti a halalt. Ha valaki belép az édenkertbe,
a minimum az, lehetoleg mélyen értse meg, hogy nem a halél idejét kell kitolni. Amig ezt nem
érti, de mar az értés utan is, folyamatosan szabad tanulni azt, hogy teste, tudata, isteni lelke
folyton alkalmas a feltdmadasra. Akér a sziletés, akar a halal felol nézziik, az édenkert csak
azt Uzenheti, és kézmozdulatokig lebontva tanithatja, hogy értsiik az életet, és ez teszi
lehetové, hogy felkészuljlink a haldli utani életre. Az igazsdg ugyanaz: a foldi élet és a foldon
tali élet: egy.

A Zselici Edenkertbe beléphetiink turistaként, am szandékunk az, hogy ne turistaként Iépjiink
ki belole. Ez a minimum.

Az optimalis jovo

Az Edenkert Gt az Urhoz, s az Urat mindenki Ggy nevezheti meg, ahogy azt magaban hivja.
Az ut szimbolikus piramislépcsokon visz felfelé. Mindenkinek szabad annyi lépcsot
felismerni, amennyit Iat vagy sejt, s mindenkinek szabad csak odéig feljutni, amit tudata
megenged neki. Az egyik 1épcso a Termeszet, amellyel, ha azonosulunk, felrepilhetiink a
csucsig. Valahol feljebb, egy széles, mives Iépcson ott fekszik a jévo szimbolikus targya: az
idealis vilag, amelyet most éppen tudastarsadalomnak hivunk. Az optimalis kiilso vilag
egyszerre valdsagos és misztikus vizioja. Ha azonosulunk vele, felreptlhetlink vele a csucsig,
felteve, ha megértjuk, hogy az Gt altala, vele, segitségével feljebb vezet. Az édenkert persze
olyan jovot almod nekiink, hogy lassuk a piramis csicsa folott az édenkert-latvanyu Urat.
Nekunk nem az a dolgunk, hogy barkit meggyozziink, vagy kézen fogva vezessink; -
mindenki annyit és odaig menjen, amit szabad akaratabol szivesen megtesz.

Tudastarsadalom vilag

Az optimalis jovo aktudlis alakja: a tudastarsadalom vilag. Ha akarjuk, leirhato racionalis,
tudomanyos fogalmakkal. Ha akarjuk, életre keltheto racionélison tullévo, szimbolikus vagy
transzcendens kategdriakkal. Szamunkra mindegy, hogy ki melyik nyelvet érti vagy melyik
nyelven ért tobbet abbol, ami egyébként is mindig korlatozottan értheto. Talan az is mellékes
kérdés, hogy valaki a tudastarsadalom vilagat érti-sejti, vagy fogalma sincs réla, amint az sem
izgalmas probléma, hogy a zselici édenkertbe belépve van-e elképzelése és fogalma arrol,
hogy a jovo tudastarsadalom-e, vagy valamilyen egészen mas, rosszabb vagy jobb modell.



Nem az a kérdes tehat, hogy latogatdként hogyan — milyen szellemi-lelki, sot tudati allapotban
- Iépunk be az édenkertbe majd, s nem is az a feladat, hogy a programhéazakban fogalmi Gton
mindenaron atfogd jovoképet kapjunk, hanem az, hogy a lehetséges (vagy a lehetetlennek
tuno, de mégis lehetséges) jovot itt és most jelenben megéljik.

Az igazi gydgyitas itt kezdodik, és valahol evvel fejezodik be.

Segitsenek ebben nekink!



