Mar a jovo sem a régi
a valéban ujat teremté paradigmavaltas

Varga Csaba

B A magasabb szintekhez érve ahhoz a néhany bator emberhez fordulhatunk
utmutatasért, akik — régen is és ma is — ellenszegiiltek a rendszernek, harcba szalltak az
atlagos, normalis szemlélettel, és ijabb, magasabb tudatossagi szférak felé indultak el.
B Utjuk soran osszealltak egyivastu emberek egy Kis csoportjaval (szangha), s olyan
gyakorlatokat vagy paradigmékat hoztak létre, olyan parancsolatokat hagytak hatra,
amelyek segitségével a magasabb vilagterek is bevehetové valtak — olyan paradigmakat,
vagy belsé kisérleteket, amelyek eredményeit masok is megismételhették, és
ellendrizhették, megerdsithették (vagy elvethették) azokat.”

Ken Wilber: A miikodo szellem rovid torténete, 217.0.

Uj paradigmék — a jelen és a jové titkos, nem remélt, ij lelkiiletii arcdt mutatjak fel.
Az 0j paradigmék fogalma azt az 1j hitet gylijtja meg benniink, hogy nincs minden elveszve,
nem sorsszeri, hogy mimagunk és a vildg elpusztuljon, hanem a katarzis kozben johet és jon
is onmagunk Gjrasziiletése és ennek kovetkezményeként a vilag Gjrateremtése.

Ertsiik meg: a tét az ijrateremtés. Vagy elmarad — vagy végbemegy.

A jovO nagyjabol két egyenrangu komponens O0tvozete: a mult és a jelenbdl fakado
kényszerpalydk és az autonom modon valaszthatdé jovoképbdl visszahatd szabadpalyak
egyesitése. Normalis korban az 0 paradigmak mind a két komponensre hatnak, am az
ezredforduld utani vildgallapot univerzalis jellemzdje, hogy az 0j paradigmék soha nem latott
valtast inspiralnak, s ezért az 01j paradigmak szerepe szinte tér és id6 feletti fontossagu.

A jelenlegi gazdasagi és tarsadalmi (s6t szellemi és erkdlcsi) vilagvalsag sem masnak
a tlinete, mint annak, hogy a vilag nem fenntarthato és nem folytathato a régi paradigmak
alapjan. Ez az allitds dnmagaban is 0j paradigma, amelynek értékébdl semmit nem von le,
hogy értik-e és alkalmazzak-e a pillanatnyi vilaggyakorlatban.

Az 1j paradigma — kvantumugrasként érkez6 uj szemlélet; uj gondolkodds és az uj
vilagallapot esélye. Az igazén ¢és kihivéan 0 az, hogy az 1j paradigma mindenképpen 1j
paradigma. Ez olyan tipusu kijelentés, hogy a diktatara egyenld a diktatiraval. Illyés Gyula
hangszerelésében:,,Hol zsarnoksag van, ott zsarnoksag van™'. Azt mar azért kevésbé mernénk
allitani, hogy a demokracia azonos a demokracidval.

Az 1 paradigma igy teljesen mas, mint a régi paradigma, és ugyanakkor nem
korlatozott, hiszen teljességet bont ki, szuverén vilag, avagy egyedi totalitds; gyakran
felhaboritd, minden csontjaban mas, mint ami volt. A halott, kifaradt élet utan folytatasként és
Ujjasziiletésként uj, 1azadd, mas irdny élet.

Az 1) paradigma nemcsak a régi paradigmahoz képest 1j; Onmagahoz mérten,
onmagaban is 0j, elézmény nélkiili, gyakran indokolhatatlan és nehezen magyarazhatd. Van,
mint a kisodort kd a tengerparton; ez akkor is igaz, ha a kdvetkezd hulldm Gjabb kavicsot terit
a fovenyre. Igy két — egyébként sokszor jellemét vesztett - sz6, az Uj és a paradigma, egymas
mellé téve, képes tajfun okozni a szellemi és tarsadalmi térben. Az 0j és a paradigma kifejezés
koziil egyik sem utal az 6rok életre, de egyiitt képes azt sugallni, hogy egy 1épéssel kdzelebb

"Illyés Gyula: Egy mondat a zsarnoksagrol.



mentilink az 6rokélethez. Titok ez a folyamat, hiszen az 01j paradigma titokként jon, senki nem
varta, senki nem szurkolt neki, hirtelen feltlint az ¢éles kanyar utan és aztan évtizedekkel
kés6bb, kifaradasaban, fényét vesztve, vonzoerejét felszamolva titokként hullik a
gondolkodastorténet daraldjaba.

De amig titok volt, jelentés gondolkodok, jovOvaltoztatd bolcsek, sét reformatorok
emelték maguk elé és folé. Akar Osi igazsagként, akar a kollektiv tudat pillangdjaként, akar a
depresszios elme felcsillanasaként. Jott, latott, gydézott. Az 10 paradigméért érdemes
szellemileg €lni, ha nem hissziik, hogy evvel eljutottunk a végsd igazsagig. A tudomanyban
ugyanannyi a balga felfogas, mint mashol, mondjuk a koztereken, vagy a vallalati
trosztokben, ezért az Uj paradigma nem a balgdknak és nem a mésoloknak sz6l, hiszen 6k ugy
is ellenallas nélkiil atveszik, amikor a hivatalos engedély megérkezik a hangadd vezetd
tudosoktdol. Amig az 1j gondolat nem kapott timogatast, addig a balgak mindnydjan szapuljak,
ami jot tesz az 0j paradigmdknak, hiszen megtanuljdk a szapulasokbol, hogy a régi
paradigmék repedéseiben hol és hogyan tiiremkedhetnek be majd.

Milyenek is az uj paradigmak? A sokféle valtozas, a szamtalan atalakulas, a szellemi
felismerések, a technoldgiai ugrasok, a tarsadalmi fordulatok Gjdonsdgai — 0j paradigmaként -
legalabb két élesen kiilonb6zo tipusba sorolhatdak.

Az egyik tipus: marad a fenndlld6 dogméak rendszerén, marad a norman vagy a
korszellemen beliil, s6t marad a szellemi lathataron beliil; valtozas azért, nem is kicsi, de a
vildg nem fordul fel t6le, az (1j nem viharként seper végig a posztmodern ugarokon. A mdsik
tipus eleinte kevésbé latvanyos, olykor szinte észrevehetetlen, nincs semmilyen médiaizgalom
koriilotte, am rovidesen felismerhetd, hogy alapvetd dogmakkal {itkozik, atlép a tudomanyos
korszellem hatarain, rogton vitatjak, romboljak, de a jobb gondolkodok azonnal jelzik, hogy
nagy szellemi valtozast hoz, s terjedd hatasa egyaltalan nem elére jelezheto.

A régi paradigmak ,,uralma” ellenére mar az 01j paradigmak korat ¢ljiik, a kdzeljovo az
Uj paradigmak elterjedése €s érvényesiilése lesz. Az 1j paradigma 11j gondolkodés — tallépés a
naturdlis, anyagelvli valésagon, a testen és a fogyasztason, stb. Egyben visszatérés az igazi
,valosagokhoz” (tudathoz, téridéhoz, kultirdhoz), mert a funkciondlis vilagépitkezés
onmagaban korlatozottan eredményes. Vagy ezt is mondhatjuk: Vissza és elére az anyagtol a
tudatkdzpontu anyaghoz, sOt a tudatig, a vilagegyetemtdl az univerzalis tudatmezdkig, s a
parhuzamos vildgegyetemekig, tarsadalomtol a tarsadalom tudatig és tudatalattiig. Uj
vildgteremtés: bent - €s kint is; idedk cselekednek veliink.

Nos, itt tartunk mar a tizes évek nyitanyakor.

1. Merre, hova, hogyan halad (vagy nem halad) a vilag a 21. szazad
elején?

A régi paradigmdk még minddssze modernizacioban gondoltak, hiszen a soros
vilagvaltasokat modernizacids haladasokban, valtozasokban képzelték el. Az 1j paradigmakat
viszont eldszor vizsgdljuk meg ugy, hogy miként értelmezhetdk a modernizacio és
posztmodernizacié jellemzoiként. Am mar most elére jelezziik, hogy az wj paradigméak
lathatoan atlépnek a posztmodernizacids ugrasok lehetdségén is.

Heller Agnes - egy mar klasszikusnak tekintheté konyvben® - Osszegezte a
modernizacio jellemzdit, amelyet a tablazat bal oldalan — sz6 szerint — ismertetiink, s ezzel
szemben a tdblazat jobb oldalan pedig az altalunk megfogalmazott kritikai téziseket (a
posztmodernizacié téziseit) fogalmaztuk meg:

? Fehér Ferenc-Heller Agnes: Marx és a modernitas, Argumentum Kiado, Lukacs Archivum. 134.p Heller Agnes
ebben a tanulmanyban egyébként tobb ponton tovabbgondolja Marx modernizaci6 felfogasat.



A kiilonb6z06 tipusu modernizaciok tézisei

a modernizacio-tézisei

a poszt-modernizacio tézisei

a modern tarsadalom dinamikus és
jovoorientalt

a posztmodern tarsadalom nem dinamikus €s
nem jovore (mint jobb vildgra) orientalt, sét a
jelenorientalt vilag a teljes 6kologiai,
gazdasag-pénziigyi és tarsadalmi valsag felé
rohan

a gazdasagi terjeszkedés €s iparositas alkotja
legfontosabb jellemzoit

az iparositas folytathatatlan, az ipari kor tobb
évtizede véget ért, az eredeti €s a mai
(manipuldlt) piacgazdasagi modell szétesett,
a hagyomanyos gazdasagi terjeszkedés nem
folytathatd

jellegében racionalis és funkcionalista

a posztmodern tarsadalom csddjének egyik
oka az egyoldalu raciondlis és funkcionalis
jelleg, ami vilagszerte tarthatatlan modellt

jelent

a tudas felhalmozasanak alapja mar nem a
vallas, hanem a tudomany

a kocka itt is fordult, ma mar a tudas
felhalmozéasanak csak egyik alapja az un.
normal tudomany, Ujra hitelessé valik a
metafizika és el6térbe keriil példaul a
mesterséges intelligencia

a hagyomanyos tarsadalmi és egyéni
szokdsok leomlanak, a hagyomanyos értékek
elvesznek

a posztmodern tarsadalom csddjének masik
oka, hogy egyrészt a hagyomanyos
tarsadalmi és egyéni szokasok leomlottak,
masrészt viszont most mar a modern
tarsadalom szokésai és értékei is radikalisan
lebomlanak; ez a kett6s bomlas

bizonyos értékek és normak egyre inkabb
univerzalissa valnak

az Uj helyzet éppen az, hogy a modernitas —
jorészt univerzalis - értékeit és normadit (a
régi paradigmakat) most felvaltjak a
modernitds utdni — egyre inkabb uj
univerzalis és poszt-univerzalis értékek és
normak (az uj paradigmak)

az alkotas ¢€s interpretacio kanonjai eltinnek

a modern tarsadalomban az ismét dogmakka
valt — példaul az alkotés és az interpretaciot
érint0 — kanonok a fejlodés sulyos akadalyai

végezetiil a ,,jogos” és ,,igaz” fogalma
pluralizalodik

a pluralizalédas végbe ment, amely egyrészt
a modern tarsadalom csddjének egyik oka,
masrészt a ,,jogos” és az ,,igaz” fogalma Uj
tartalmakkal t61t6dik fel, az 0 paradigmak
részben visszatérnek a régi jogos és igaz
fogalméhoz

Varga Csaba, 2008-2010

Ez a tablazat még csak azt foglalja 6ssze, hogy a modernizéaciot kdvezetd posztmodern
id6észak, amely a nyolcvanas években kezdddott és jelenleg is tart, alapvetden a modernizaciod




vegjatékanak, mi tobb vigjatékanak tekinthetd és ugyanakkor az egész modernizaciés modell
meghaladédsanak eldfeltételeit is kihordja magaban. Ez mar 6nmagéban is egy uj paradigma.

Nincs csak jo és csak rossz korszak. Minden korszak aktualis valasz, s minden korszak
végét az hozza, hogy a vdlaszok elavulnak, és a vilag dsszeroppanna, ha jabb valtozds nem
indulna. Am a legfontosabb véltozasok gyakran szinte észrevétlenek és érlelédésiik nem a
nyilvanossag eldtt megy végbe.

De mi van akkor, ha egyszer olyan korszakvaltas jon, ahol valdban a jo és rossz kozott
van paradigmavaltas?

Az értelmezés horizontjat kénytelenek vagyunk kitagitani. A korszakok és a
korszakvaltasok — fiiggetleniil azok nagysagatol és mélységétél — nem érthetdk meg csak az
»objektiv”’ feltételekbdl €s folyamatokbol, sot egyre nyilvanvaldébb, hogy a puha tényezok,
kiilondsen a kollektiv tudatok, kollektiv érzetek hatdrozzdk meg. Ezek jelenléte és a nyilvanos
folyamatok mogotti szerepe nem latvanyos, de kiméletleniil dontd jelentdségiiek.

A mediatizalt korszakban — ennek minden demokratikus jellege ellenére — a hatalmi
elitek megtanultdk a korérzeteket, kormentalitdsokat tematizalni, manipulalni, hangolni,
kijatszani. Ennek ellenére az 0j korszak egyik jellemzdje, hogy a gazdasagi-politikai elitek
erés érdekérvényesitd, am ugyanakkor korlatozott — sét akar az alkotmanyos korlatokat is
kijatsz0 — magatartdsa olykor csak addig marad toretlen és megkérddjelezetlen, amig a
tarsadalmi kozérzet, koztudat és kozvélekedés érzelmileg-lelkileg nem elégeli meg a
kozallapotokat.

Es mintha most mar itt tartanank, nem csak nalunk, Européban, hanem az egész
vilagon. Az egyre jobban ndvekvO kisebbség az egész vilagrendszert, a kialakult
vilagallapotot elutasitja, de még latszolag tiiri, kegyesen hagyja létezni.

Valészintileg csak azért, mert nincs kész €s nincs vilagszerte elfogadva az 1j
vilagprogram ¢és ujdonsagként belsé emberi/tudati program, amelyek ismeretében és
képviseletében a csendes elutasitas nyilt szembefordulashoz vezet.

A konkrét eurdpai politikai-tdrsadalmi mozgasok mogott is valtozatlanul a belsd
valtozasok huzdodnak meg. Ezek megértéséhez csak akkor kezdhetiink neki, ha a régi és az uj
paradigmak kozotti kiilonbségeket tesziink és a véegbemend paradigmavaltasokat feltarjuk.

A régi és az uj paradigmak tézisei

Modernizacio-posztmodernizacio Posztmodernizacio utan kezdodo uj

korszak végének alaptételei (régi korszak alaptételei (1j paradigmak)

paradigmak)

a régi paradigmdk torténetileg az uj paradigmdak kisebbségben vannak,

befejezodtek, de még tovabbélnek de varhatoan szintén uralkodo
paradigmak lesznek

a gazdasagi-politikai hatalom rendszernek az egyszerre globalis, nemzeti és lokalis

alavetett globalis tarsadalom torzitott piac tarsadalom mar nem (vagy nemcsak) torzitott

jelleglivé, szemellenzdsen jelenorientaltta piac jellegli, hanem inkabb tudas- és

valt, sot a ndvekedés-kozpontl dinamizmusa | kollektiv tudat kozpontd, egyarant mult-

kriziseket okozott, a tarsadalmi szerkezet jelen-j6vo orientalt lesz, fenntarthatd

veszélyesen szétszakadt, kdrnyezet-pusztitdé | dinamizmusa szabalyozott és értékorientalt, s

lett, s a joléti dllam finanszirozhatatlanna kisérletet tesz a szocidlis egyensuly uj tipusu

korcsosult elérésére

a globalis gazdasagot legjobban részben sajat | az egyszerre globalis, nemzeti €s lokalis

terjeszkedésének befejezése, részben mar gazdasagot legjobban a komplexen 1j




régen nem a klasszikus iparositas jellemzi,
kozben pénziigyileg is egyensulytalan,
okologiailag, tarsadalmilag novekvo
mértékben kéaros

(elektronikus, etikai, spiritualis, stb.) poszt-
piac, poszt-gazdasag jellemzi, és az 6nellato
lokalis gazdasag pedig felértékelddik, igy

Uj tartalmu vildggazdasagi modell sziiletik

a globalis piacgazdasag mar nem klasszikus
piacgazdasag, elsésorban a gazdasagi-
politikai hatalmi csoportok érdekét szolgalja,
rafindltan manipulalt, a tarsadalmak altal
nem kontrollalt, nem a tarsadalmi érdekek
szolgdloja, onfeléld, Onpusztitd

a globalis, nemzeti, lokalis gazdasag poszt-
piac jellegli, az uralkod6 gazdasagi érdekeket
nemzetfeletti, nemzeti ellenOrzéssel is
szabalyozza, a poszt-piaci koordinaciot
kozosségi érdekek, szellemi-erkdlesi értékek
¢s a fenntarthatdsag szempontjai vezérlik

a globalizacio-lokalizaci6 racionalista,
funkcionalista modellje fenntarthatatlan és
mar tobb kart okoz, mint jot hoz; ill0zio,
hogy a mai kvazi-kapitalizmus fenntarthat6
¢és atmenthetd

az uj globalizacio-nemzetiesedés-lokalizacio
egyik ujdonsaga, hogy az egyoldali
racionalista-funkcionalista modell atalakul
tobboldalu posztracionalista, szubsztancialis
modellé, amely nem egyoldalu profit és
hatalmi javak megszerzését akarja

a kapitalizmus ¢és poszt-kapitalizmus koranak
jellemzd intézménye a tudomany, s az
egyetem (stb.); a tudas felhalmozasanak
tényleg nem a vallas volt az alapja, hanem az
iparositott, racionalista, funkcionalis
tudomanyos gondolkodas

a posztmodernizacid utani korszak 1;j
tudomanya és Uj oktatdsa 01j intézményi és
miikddési kereteket valaszt és alapja nem az
iparositott, racionalista, funkcionalista
gondolkodas, hanem a szubsztancialis,
értékvezérelt metaelméleti szemlélet lesz

az Ujkapitalizmus tarsadalmi keretei kozott a
hagyomanyos ¢és az elmult félévszazad
tarsadalmi és egyéni szokdsai egyarant
leomlanak, a hagyomanyos és a poszt-
hagyomanyos értékek egyarant elvesznek

a kétszeres hagyomanyvesztés vagy
hagyomanykopas utan egyarant kdvetkezik
be az Osszetett hagyomanyok fel¢ valo
visszafordulas és az ) hagyomanyok
teremtésének szandéka

az elmult szaz évben a demokracia elvei és
intézményei univerzalissa valtak, am evvel
parhuzamosan a polgari (kapitalista),
képviseleti demokracia elavult és a politika
altalaban és atfogoan leértékelddott

a képviseleti demokracia modellt
fokozatosan felvaltja egy uj, Osszetett
demokracia modell: az e-demokracia, a
részvételi demokracia, a tudatalapu
demokrécia valtozo aranyu és formaja
keveréke

az elmult szaz évben altalanossa valt, hogy a
modernizacio egyik legfontosabb eredménye
a szekularizacid, amely egyet jelentett az
allam ¢s az egyhdz teljes szétvalasztasaval, s
egyuttal az allam értékmentesitésével,
szigoruan lecsupaszitott funkcionalis
felfogasaval

amig a nyugati civilizaciok még szekularisak
maradnak és a szekularis modernizacid
valtozatlanul folytatédik’, a nem-nyugati
vilag teljesen mas képet mutat, s egyre
sz¢élesebb korben tapasztalhato, hogy uj
poszt-szekularis vildgba Iéptiink, ahol ennek
megfeleld modernizacios modellek sziiletnek

a modernizacié-posztmodernizaci6 koraban
nem volt jovéképhiany, hiszen minden
tarsadalom vagy minden polgar el6tt vildgos
volt, hogy a jelen- és jovOkép ugyanaz: a

a posztmodernizacidt kovetd idoszakokban, a
jelenben és a kdzeljovében egyarant krizist
jelent, hogy nincs jovokép, s hidnyzik az
atfogo, sokrétli jovokeép, nincs 1j globalis

3 Jiirgen Habermas, német filozofus viszont mar a mellett érvel, hogy a modernitds immar nem foglalja magaba
a szekularizacio felé valdo menetelést. A demokréciaban a szekularizacios gondolkodasmodnak nyitottnak kell
lennie a hivé polgarok vallasos befolyasa irant. http://integral-options.blogspot.com/2008/10/jrgen-habermas-

notes-on-post-secular.html




liberalis, szabad piacgazdasag, a polgari vizio, nincs ténylegesen 0j vilagrend, s e
demokricia és parlamentarizmus, a kordbbi | nélkiil a sokasodo valsagok is csak feliiletileg
diktatura minden tipusanak elvetése, stb. kezelhetok

Varga Csaba, 2008-2010

A 21. szazad elején tehat a vilag, s jelesiil Eurdpa sziikségképpen halad tovabb, de ez a
haladds sokkal nagyobb fordulatot prognosztizal, mint ami példdul a kapitalizmus
kialakuldsanal tapasztalhattunk. A haladas — jelképesen — elére bukas, a zuhanas fajdalmas, de
az arccal a foldbe csapddas felvilagositd hatasu.

A régi és az 1) paradigmdk megkiilonboztetéséhez viszont sziikség lenne egy
ujkapitalizmus-elméletre, vagy még pontosabban az Ujkapitalizmust 1ényegileg meghalado
valamilyen posztkapitalizmus-koncepciora. Ez azonban hidnyzik. Nem lehet feladatunk, hogy
ebben a tanulmanyban ennek megfogalmazéasara kisérletet tegyiink, 4&m néhany fontos,
kardinalis tézist szoba hoznank. Az egyik kérdéskor az, hogy mar az Gjkapitalizmusban is uj
tipusu aktorok vannak: a nemzetallamok feletti gazdasagi szereplok, s nemzetkdzi gazdasagi
szerepet betoltd allamok, s mindegyik 0j aktor gyakran politikai elonnyé is kivanja valtani

Europa szamara az 1j, politika-hatalmi kozpontd vilagallapotbol sulyos
konzekvencidkat vonhatunk:

a) egyarant 1étezik demokratikus és autoriter kapitalista rendszer, s6t a nem autoriter
kapitalizmus is hajlamos autoriter viselkedésre; b) az autoriter dllamokban miniméalis és nem
hatékony a politikai ellendrzés, de a nyugati allamokban is csak mérsékelt ¢és kozvetett
politikai ellenérzés van; ¢) ma mar ott tartunk, hogy a gazdasagi és politikai aktorok kiilonféle
iigyeskedései miatt nagyon kevesen pirulnak el; d) az angolszéasz kapitalizmus nézetrendszere
(a maganszektor joval hatékonyabban hasznositjia a gazdasagi erdforrdsokat, mint az dllam)
egyre kevésbé tarthato.

A pénziigyi vilagvalsag kozepette 0 felismerés sziiletik: se az allam, se a piac
mindenhatosdga nem igaz. A piac mar nem piac, az allam mar nem allam, mind a kettd
nagyon tavol keriilt az idedlis piac vagy allam-modelltdl. Az allam természetesen latba veti
erejét és tekintélyét, hogy fenntartsa az ujkapitalizmus vildgrendjét, am a (kvazi) piacot az
allam legfeljebb annyiban érdekli, hogy sajat céljait legalizalja, érvényre juttassa.

Ebbol a negativ allapotbdl kdvetkezik, egyre tobbek szdmara nyilvanvald, hogy
elkeriilhetetlen a poszt-modernizacio, amely sziikségképpen és vitathatatlanul elvezet
valamilyen poszt-hatalmi, poszt-piaci vilaghalozatig, ami ugyanakkor nem vezet vissza sem a
klasszikus kapitalizmusba, se a boldogtalan szocializmusba.

Minden eddigi — az elmult kétszaz évben kiprobalt - vilagmodell meghaladasra
szorul.

2. Az uj paradigmak jellemzoi

Akéar tudomanyos, akar nem tudomdnyos 1Uj (vagy ujnak nevezett) paradigmat
vizsgalunk, folyton beleiitk6ziink a fontosabb paradigma-dilemmdkba. Hiszen egyaltalan nem
konnyen értelmezhetd, hogy egy-egy Uj gondolat, uj nézet, 0j felismerés, 0j irdny mitdl is 0]
¢s mitdl is tekinthetd paradigmatikus jelenségnek. Ezért érdemes az alapveté paradigma-
dilemmakat réogziteni:

e Azuj paradigmak egy része Osi paradigma, am ettdl a jelenben tokéletesen 1j

felismerésként jelenhetnek meg;

¢ Minden 0j paradigma el6szor egyéni vagy ritkabban csoportos-felismerés;

e Az j paradigmatikus fogalmak az ij nyelv hianya miatt tobbszor nem, vagy

pontatlanul nevezhet6k meg;




e A paradigmavaltasok — szokdsos tudomanytervezési modon - nem tervezhetdk,

nem manipulalhatok, mar azért is, mert eldzmény nélkiiliek;

e Az erds gondolkodasi-falakba iitk6z6 paradigmak nem mindig vesznek el,

legfeljebb idében késdbb érvényesiilnek;

e Egy-egy egyéni-egyedi paradigma felismerés dnmagéaban nehezebben emelhetd be

a tudomanyos gondolkodasba.

A dilemmakat még bdven lehet sorolni, de ezek is jol mutatjak, hogy az 0j gondolat
milyen nehezen definidlhatd egyben uj paradigmaként. Vagy egyaltalan paradigmaként,
hiszen mellékes részkérdésekben, masodlagos szempontokban nem sziilethetnek olyan
felfogasok, amelyeket okkal tarthatunk paradigmatikus felismerésnek.

Az egyik leginkabb ismert értelmezési keret a régi és az uj paradigmak fogalom-parral
torekszik a valtozdsokat rendszerszerien meghatdrozni. Minden korban vannak uj
paradigmék, amelyek az adott korszellem régi paradigmaival szemben fellépnek. Ebbdl az is
kovetkezik, hogy ami ma 1j, az holnap régi paradigma lesz. Ugyanakkor felvetddik az a
kérdés, hogy a mostani paradigmavaltds nem uj tipusu valtis-e. Ha a paradigmavaltas eleve
kvantumugras jellegli, ezért nem jelezhetd elére €s nem tervezheté meg, akkor konnyen
lehetséges, hogy ez a valtas kiugrik a hagyomanyos torténeti korszak- és paradigma valtasok
szokasos rendjébol.

Tal nagy a vilagbaj és a szokésos kriziskezelések nem hasznalnak. Mér azért is 1j
tipusu a valtas, mert a valsagok nem csak a kiils6 vilagban szabadultak el, hanem az igazi,
lényegi, katartikus valsagdimenziok az embereken és a kozésségeken beliil jelentkeznek. Az
elme, a I¢lek, a sziv valsagai sokkal stulyosabbak, mint a piac, a pénz, vagy az allam valsagai.

Az eltelt id6 ezért a paradigmdk értelmezésében is Ujat hozott, azaz a paradigmak
az ) paradigmdk nem csak a 19., hanem a 20. szdzad épiiletét is aldastdk, s a
paradigmavaltasok tapasztalatai 10j, bonyolultabb felfogasra kényszerit rank. Ebbdl az
kovetkezik, hogy tobb kiilonbdzd paradigma tipust kiilonbdztethetiink meg.

Paradigmatipusok jellemzése

Szimbolikus
megfogalmazasok

Paradigma tipus Paradigma jellemzés

1. Vilagrendszert valto uj
paradigma

Minden eddigi vilagrendszert
(feudalizmus, kapitalizmus,
posztkapitalizmus) az 0j (és
generalis) paradigma valtott le

,hagy dolgot tudo slindiszno”
,,a huszadik szazad egy mar
majdnem kialudt vulkan, a
huszonegyedik még embrio”;
stb.

2. Vilagrendszert korrigalo
(valtoztatd) paradigma

Minden eddigi vilagrendszeren
beliil (a kapitalizmuson beliil
klasszikus kapitalizmus, ipari,
kapitalizmus, pénzkapitalizmus,
informacids kapitalizmus) voltak
rendszert-valtoztatd 11j paradigmak

,,s0k mindent tudo réka”
,ugyanannak a szobanak ujabb
ablakot és ajtot vagunk™; stb.

3. Tudomanyos
gondolkodasi rendszert valto
Uj paradigma

A tudomany és a gondolkodas
fejlodésében folyamatosan vannak
paradigmavaltasok (normal-
tudomany, poszt-normal tudomany,
poszt-tudomany, metatudomany)

,,a nap nem a fold koriil, hanem
a fold kering a nap koriil”

,,az anyag nem szilard fizikai
test, hanem légiires tér rejtélyes
’mozgasokkal’ 7, stb.

4. Tudomanyos gondolkodast

A tudomanyos paradigmakon beliil

,,aZ anyag egyszerre hullam és

* Varga Csaba: Uj paradigmak. (Eldadas a Nemzeti Fejlesztési és Gazdasagi Minisztériumban, 2008. nov.4.)




korrigal6 (tovabbfejleszt6) ij | folyamatosan vannak gondolkodasi | részecske”, a DNS kodolo és

paradigma modellt korrigalo valtozasok vagy | nem kodold elemekbdl all; stb.
hatartagitasok

5. Az emberi lelket, elmét, A vilagrendszereket vagy a »anyag helyett tudat”, ,,pénz

tudatot érinté kardinalis, kollektiv gondolkodast is helyett 1élek”, ,,ego helyett

esszencialis Uj paradigma meghalado 0j személyes és Isten”; stb.

kollektiv tudatot, elmét
tovabbfejlesztd poszt-generalis
paradigmak

Varga Csaba, 2008-2010

Ot uj paradigma-tipust kiilonbozettink meg. Ezekbél mar kovetkezik, ha a
paradigmdk értelmezésére toreksziink, hamar nyilvanvalova valik, hogy a paradigma-
értelmezések problémai jelentdsek. Mi minden az oka az értelmezési konfliktusoknak?

1. A régi paradigmat gyakran 0j paradigmanak igyekeznek beéllitani. 2. A kvazi-
paradigmat (vagy a nem-paradigmat) uj paradigmaként mutatjdk be. 3. Az 0j paradigmat
sokszor kifiitylilik a régi paradigma megorzése érdekében. 4. Az 0 paradigma tartalmat
visszahuzzdk a régi paradigmara ¢és ugy ismertetik, mintha az a felismerés mar régi lenne. 5.
Az 10j paradigma értelmére olykor ravetitik a régi paradigma tartalmat. 6. Eléfordul, hogy az
Uj és még ujabb paradigmak Osszetorlddnak és kezelhetetlenek lesznek (az egymast gyorsan
kovetd paradigmak problémai). 7. A részparadigmat gyakran univerzalis paradigmanak
allitjdk be. 8. Az 0j paradigmat visszatéréen nem értik, ezért a régi paradigmat tartjak
érvényesnek. 9. Tarsadalmi jelenség: elzarkdzds az 1) paradigmatol, s egyben a régi
paradigma tartalmat vetitik r4 az 0j felfogdsokra. 10. A szimbolikus hatalmi statusz
megOrzése miatt az j paradigmat tudatosan negligaljak. 11. Egyes tudosok a sajat életmi
mentése miatt az 0j paradigmék ellen folyamatosan haboruznak. Es tobbek kozott (12.) az
egyik altalanos jelenség: amikor megjelenik egy-egy 0j paradigma, ezt akar évtizedekig nem
értjiik vagy nem is akarjuk érteni.

A tudomanyos paradigma-tipusokat €s értelmezési gondjaikat most tegyiik félre, bar a
globalis és eurdpai paradigmavaltas tervezésének egyik sulyos akadalya, hogy a tudomanyos
Uj paradigmak mar fényévekkel megelozik a politikai, gazdasagi, tarsadalmi paradigmakat,
amelyek igy politikai, tdrsadalmi (és egyuttal szellemi) zarvanyoknak tekinthetdk.

A kozponti kontinentalis dilemma tehat az, hogy Europa, vagy maga az Eurdpai Unid
most és a kozeljovoben milyen tipusu és tartalmu paradigmavaltas/valtozas elétt all.

3. Az eurdpai paradigmavaltas és/vagy paradigmakorrekcié

Europa és Eurdpat integrald Eurdpai Unid torténetének talan legnagyobb kriziseit éli,
mikdzben helyzetén a legtobbet most valtoztathatja, és ezért egyuttal a legnagyobb
utvalasztok eldtt all. Melyek ezek?

1. Eurépahoz képest kiilsé paradigmavaltasok: a szabélyozatlan, sokszor elszabadult
ujkapitalizmus most paradigmavaltas, vagy ,,csak” paradigmakorrigalas el6tt van; a nagyon
szilardnak feltételezett egypolusu vilagrend véglegesen atalakul a tobbpolust vildgrenddeé,
amelyben Europa kompetencidja, szerepe javulhat; a sokszor durva, szintén nem ellenérzott
globalizaci¢ atalakulhat(na) egy puhdbb, Okologiailag és tarsadalmilag érzékenyebb
globalizacios modellé, stb.

2. Eur6pa Gjabb belsé paradigmavaltashoz érkezett: a kilencvenes évek végén az
Europai Uni6 — a lisszaboni stratégiaval — tényleges paradigmavaltast tervezett meg,
méghozza elsdsorban avval, hogy a pénzpiaci Gjkapitalizmus helyett informaciés tarsadalom
vilagmodellt akart; az ezredforduld utani elsd évben ezt a valtast nem tudta elérni, mert foként




a fennallo vildgstruktura (a pénzkapitalizmus) ,beszippantotta” az informaciés tarsadalom
vilagtervet, mikozben a pénzkapitalizmus részben atalakult informécios kapitalizmussa; a
paradigmavaltozassa szelidiilt paradigmavaltas-koncepcio6 részben azért is fulladt ki, vagy ért
el felemés eredményt, mert az eurdpai korszellem, kozgondolkodés lassan és részlegesen
fogadta be a paradigmavaltas koncepcidjat; a 2008 0Oszén latvanyosan kirobbant elobb
pénziigyi, majd gazdasigi vilagvalsag egyértelmilivé tette, hogy a pénzkdzpontl
ujkapitalizmus vildgprogram nem tarthatd, csédbe jutott, s minimum a korrigalt kapitalizmus
modellre’ valo atallas kovetkezik; Eurdpa még nem nagyon tudja, mert semmilyen unié szintii
stratégiai  koncepci®6 nincsen készen, hogy a folytatds paradigmavaltds vagy
paradigmakorrekcio legyen; ugyanakkor Eurdpa viszont jelenleg a klimakrizis, a pénziigyi
krizis nemzetkozi és tagallami szintli megoldasanak kidolgozasaban és levezénylésben probal
jobban teljesiteni a tobbi kontinenshez képest; s az eurdpai polgarok tobbsége a jovotol
¢letmindség javitast és tarsadalmi szolidaritast var.

3. Eurdpa nemzeti és lokadlis paradigma &talakitasai: az ezredforduld utan az eurodpai
tagallamok — Eszak-Eurdpa kivételével — kozepes teljesitményt nyujtottak az informacios
tarsadalom (vagy a tudédsalapt gazdasag ¢és tarsadalom) adaptdldsdban; kozben a 19-20.
szazadi allami és lokalis struktirdk, intézmények, megoldasi technikdk alig modosulnak,
kiilondsen a késObb csatlakozott orszagokban csak az ipari kapitalizmus és klasszikus polgari
struktarak visszaépitésével foglalkoznak, holott erds ipargazdasaguk nincs és hidnyzik az erds
polgarsag is; sajnos nagyon valoszinli, hogy a pénziigyi-gazdasagi vilagvalsag még inkabb
meggyengiti a helyi ipart és szolgaltatd szektort, s a felemds (széttagolt, alulteljesitd, draga,
koltekezd) joléti allam tovabbi visszaszoritasa is végbemegy; az egymast is erdsitd kiilso-
belsd valsagtiinetek ellenben egyre tobb helyen kivaltjak a lokalis koordinécio fejlesztését, a
helyi identitast er6sodését.

4. Eurdpa mentalis paradigmavaltasai vagy valtozdsai: az eurdpai identitas
er6sodésének elmaraddsa, a kozos értékek megélésének hianya, a hagyomanyok-hitek
tovabbvitelének folytatdsa, a kétezer év hibdival valé szembenézés elmaraddsa mind-mind
gyengitették Eurdpa szellemi és mentalis allapotat; minden korszakban a vildg fennmaradasa,
a rendszerek mikodése, a technologidk alkalmazasa, a tarsadalmi egyiittmikodés, a
pénzpiacok stabilizalasa a személyes és kozOsségi bizalmon alapul; de Eurdpa polgarait
mostanaban folyamatosan csokkendé mértékben jellemzi a bizalom; Eurdpa mentalis
mindségét — paradox modon a nyolcvanas évek végi kelet-europai rendszervaltasok ota —
allanddan rontja a kiérlelt, megvitatott jovoképek hidnya.

Eurdpa vezetd gondolkododi ezeket a kérdéseket élesen vetik fel, s igen hatarozott
megoldasokat kovetelnek. Jirgen Habermas — Eurdpa talan legjelentdsebb teoretikusaként -
példaul igy vélekedett két éve®: ,Miért is izgulnank egy olyan szintelen téma miatt, mint
amilyen Eurdpa jovdje? Az én valaszom az, hogy amennyiben nem tudunk Eurdpa-szerte egy
refrendumot tartani az 2009-es europai valasztdsokat megeldzden arrdl, hogy milyen alakot is
6ltson Eurodpa, az unid jovojét a neoliberdalis ortodoxia javara dontik majd el. Ennek a kényes
kérdésnek a kikeriilése a kényelmes béke €s a jart tton vald bandukolds kompromisszumanak
érdekében, a zabolatlan piaci erdk szabad uralmat hozza majd el.

Ez arra kényszeritene benniinket, hogy nézziik végig, amint az EU jelenlegi politikai
hatalmét darabokra szedik a difftz europai szabad kereskedelmi zona kedvéért. Az eurdpai
egyesitési folyamatban eldszor talaljuk magunkat szemben azzal a veszéllyel, hogy a mar elért

> Nem mindenki ért egyet ezzel. Két amerikai kozgazdasz konyvet irt Eurépa jov6jérdl, s ennek ez a summazata:
,»Az europaiak akkor keriilhetik el a hanyatlast, ha nem ’védelmet’ kovetelnek a pici kihivasokkal szemben,
hanem megprobalnak megfelelni azoknak.” Alberto Alesina — Francesco Giavazzi: Eurdpa jovéje, reform vagy
hanyatlas, Demos Koényvek, Gondolat, 2008

SJiirgen Habermas: Az Egyesiilt Eurépai Allamok felé. Ennek a beszédnek a teljes valtozata eredetileg a német

Der Standard lapban jelent meg 2006. marcius 10-én és 11-én.



integracios szint ala siillyediink vissza. Ami engem bosszant az a paralitikus zsibbadas, ami a
francia alkotméanyos referendum bukdsa utan allt be Franciaorszdgban és Hollandidban. A
dontés meg nem hozatala ebben a kontextusban egy jelentds kovetkezményekkel jarod
dontéssel ér fel.”

,Harom siirgeté probléma van Osszecsomagolva Eurdpa cselekviképtelenségének
kérdésében:

(1) A nemzetkdzi gazdasagi helyzet megvaltozott a globalizaci6 nyoman. A mai
koriilmények megfosztjak a nemzeti allamot azoktol az adoforrasoktol, amelyekre sziiksége
van, hogy a lakossag kollektiv aruk és kozszolgalat iranti igényét kielégitse, vagy hogy
egyaltalan fenntartsa a status quo-t. Tovéabbi kihivdsok, mint a demografiai fejlodés, a
megnodvekedett immigracid csak sulyosbitjak a helyzetet. Itt az egyetlen védekezés a timadas:
vissza kell nyerni a politikai titOképességet szupranaciondlis szinten. Konvergens adoratak és
a gazdasag és szocidlpolitika kozéptavu harmonizalasa nélkiil, gyakorlatilag az eurdpai
szocialis modell feletti befolyast.

(2) A visszatérés a konyortelen hegemonikus hatalmi politikahoz, a nyugati és az
iszlam vilag Osszeiitkdzése, az allami struktarak bomldsa a vildg mas részein, a gyarmatositas
hosszl tavu hatasai és a megbukott dekolonizacié azonnali hatdsai - mind egy magas
kockdzatu nemzetkozi helyzetre mutatnak. Csak egy a vilag szinpadan szerepet betdlteni tudo
Eurépai Unio képes - elfoglalva a helyét az USA, Kina és Japan mellett - kieszk6zolni egy
alternativat a vilag pénziigyi intézményeiben a jelenleg uralkodo washingtoni konszenzussal
szemben. Csak egy ilyen Eurdpa tudja eléremozditani a rég esedékes reformokat az ENSZ-en
beliil, amelyek jelenleg az USA-t6l fiiggnek, és az akadalyozza is Oket.

(3) A nyugati hasadas egyik oka, ahogy az iraki haboru 6ta nyilvanvalova valt, a
kulturak osszeiitkozése volt, amely most mar magat Amerikat is két majdnem egyforma
nagysagu taborra osztja. Ez az Osszelitkdozés a kormanypolitika ez idaig érvényes normativ
standardjaban is hasadast okozott. Amerikai legkozelebbi szovetségesei nem maradhatnak
mar kozombosek. Még eggyel tobb ok, amiért Eurdpanak sziiksége van sajdt hadierore.
Pontosan az egyiittes cselekvés kritikus eseteiben kell kitorni a fels6bb partneriinktol vald
fliggdségbdl. A NATO bevetéseken egészen mostandig az eurdpaiakat alarendelték az
amerikai hadvezetéség diktatumainak €s szabalyozasainak. Itt az id6, hogy olyan pozicidt
érjiink el, ahol még kozds katonai bevetés soran is hiiek tudunk maradni az emberi jogokrol
alkotott sajat fogalmainkhoz, a kinzas tiltasat és a haborus biintetojogot illetOen.

Ezek az okok azok, amelyek miatt Gigy vélem, hogy Eurdpanak ossze kell szednie a
batorsagat és olyan reformokat kell bevezetnie, amelyek nemcsak hatékony dontéshozoi
folyamatokat adnak majd neki, hanem sajat kiilligyminisztert, egy kozvetleniil valasztott
elnokot és sajat pénziigyi bazist is.”

A legkockdzatosabb talan az, hogy Eurdpa tényleg alternativairdl nincs nyilvanos
osszeuropai diskurzus és egyuttal hianyzik a demokratikus dontés. Az eurdpai emberek
gyakran nem tudjak, hogy a valsdgoknak milyen a természete, s milyen megoldasok kozott
valasztanak. Ha az alternativdk vilagosak lennének, akkor lehetne ezekrdl europai
népszavazason donteni. Ha lenne ehhez k6z0s eurdpai politikai akarat.

4. A legfontosabb eurépai és magyar forgatokonyvek

A valsagkezelés kapcsan — remélhetdleg - a gondolkodasban haladtunk elére, &m nincs
tul sok lehetdség a mellébeszélésre, vagy a valodi tendenciak homalyban hagyésara.

Ha el6szor az atfogd paradigmavaltasok feldl és a globdlis szinten vizsgaljuk a
jovoforgatokonyveket, akkor egyaltalan nem nehéz eligazodni a régi és az 0j alternativak
kozott. A foldi civilizacio és kultura eldtt jelenleg harom vilagmodell programot neveznek
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meg: [. Kapitalizmus és ujkapitalizmus, 2. Valoban vj kapitalizmus,; 3. Poszt-kapitalizmus
(avagy az, ami a kapitalizmus utan jon);

Az utdbbi évtizedekben Iétrejott kapitalizmus a pénzpiac kozpontd, manipulalt
ujkapitalizmus, amelyet a piac (a lathatatlan kéz) képtelen volt szabalyozni és kontrollalni

Az ujkapitalizmus jelenlegi programja igy nem mas, mint a korrigalt kapitalizmus; a
korrigéalast foként a lathato kéztdl (az allamtol) varjak, noha a mai (funkcionalis) kapitalista
allam szintén képtelen szabalyozni és kontrollalni. A kapitalizmus és Gjkapitalizmus egyarant
a kozelmult és a jelen vilag-modellje, amely egyarant elutasitja a tarsadalmi, az 6kologiai, a
tudasbeli, az erkolesi, a kollektiv tudatbeli és szakralis koordinaciot is.

Hosszabb tdvon az emberiség megmaradasat valdszinlileg csak valamelyik poszt-
kapitalista modell, vagy modell-kombindci6 érheti el, amelynek viszont feltétele az emberiség
kollektiv tudatanak emelése.

A globalis forgatokonyvek alapvetden befolyasoljak Eurdpa holnapjat is, mikdzben az
europai adllamok hosszu tavu alternativai ,,alulrél” hatnak Eurdpa jovészcenaridira.

A feltart és roviden bemutatott valsagtiinetek régi, s 0j szemléleti értelmezései alapjan
ezért egyarant megfogalmazhatok Eurdpa, foként az EU jovo-forgatokonyvei. Hangsulyozzuk,
hogy ezek komplex gazdasagi, tarsadalmi, tudasbeli, kulturalis (stb.) alternativak. El0szor egy
Osszefoglald tabldzatot mutatunk be a lehetséges fontosabb forgatokényvekrsl, majd a

forgatokonyvek bizonyitasara egy-két fontosabb alternativat részletesen ismertetiink.

Eurépa fontosabb jové-forgatokonyvei’
(harom kapitalista-ajkapitalista és négy poszt-kapitalista modell)

A jovo-modellek
tényleges és/vagy
szimbolikus nevei

A jové-alternativak
tartalma

A jovo-alternativak
jellemzése

(1) Modernizacio
rendszerszer(i szupra-
valsaga,

Cso6d gondnoksag,

Régi vilagrend bukasa és
tarsadalmi lazadasok,
Negyed- és fél-diktaturak
kialakulasa

Stb.

A 21. szazad elso fele
elsdsorban valsagok, cs6dok,
visszaesések sorozata, atfogod
reménytelenség alternativa,
az Europai Uni6 csédgond, a
legnagyobb veszélyek
elharitasara koncentral, am a
tagallamokban is szamos
negativ forgatokdnyv mehet
végbe

- folyamatos, egymast erdsitd cs6dok,
klimavalsag, gazdasagi krizis, stb.
- a klimakrizis megoldhatatlan,

- a modernizacié €s poszt-
modernizacio elvei és intézményei
csak részben kezelik a valsagokat

- tarsadalmi ellenallasok, az ifjusag
lazadasai,

- a cs6d kovetkezménye lehet
valamilyen diktatiira-modell
kialakulasa is

(2) Javitott kapitalizmus
folyamatos valsaggal,
Szabalyozott cowboy
kapitalizmus,
Ujraalkotott
kapitalizmus,

Korrigalt liberalis
vilagrend atmentése
Stb.

Marad a kapitalizmus, a
pénzpiac kdzponta
kapitalizmus, legfeljebb
szabalyozottabb,
ellenérzottebb lesz, de a joléti
allam nem rekonstrualhato, n6
a szocialis egyensulytalansag,
a javitott demokracia modell
jon, de az Eurdpai Unié nem
lesz egyesiilt Europa

- az Onkorrigald, de alapjaiban nem
valtozo vilagrend

- részben allamositott kapitalizmus

- regulalt kapitalizmus

- globalis és kontinentalisan ellendrzott
pénzpiacok

- dllamilag szabalyozott ¢s felligyelt
gazdasag

- de a valsag folyamatos lesz!

(3) Tudaskoézpontu

Poszt-informacios

- tudas-kapitalizmus, vagy jobb

7 A vilagvalsag és kovetkezményei cimmel 2008. oktober 31-én szakértéi konferenciat rendeztiink Budapesten,
ahol ezt a hét eurdpai forgatokdnyvet megvitattuk. A dialdgus fontosabb tételeit beépitettiik a forgatokonyvekbe.
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vilagmodell,

Globalis tudasvezérelt
gazdasag, tarsadalom
Intellektuélis
kapitalizmus,

Stb.

kapitalizmus, a pénz helyett
zOmében a tudas az uralkodo
csereeszkoz, s

a tudas-szegénység
felszamolasa, el6térben a
tudas-integrald, innovalo és
hasznosité Europai Unio

esetben tudas-posztkapitalizmus,

- a globalis tudasgazdasag csokkenti a
kontinensek kozétti (s kontinenseken
beliili) egyenl6tlenségeket

- kreativ és innovativ intellektualis
toke kdzponta (poszt)kapitalizmus

- az egyesiilt Eurdpa lehetové valik

(4) Poszt-kapitalizmus, 1j
gazdasagi vilagrend,
Poszt-piaci (és nem csak
toke-alapu) gazdasag,
Fenntarthat6 gazdasag,
tarsadalom és kultara
kora. Ez egytttal mar 1j
poszt-szekuralis®

A posztkapitalizmus Iényege:
toke utani, poszt-piaci korszak,
mar nem novekedés-kdzponta
paradigma,

az egységes Eurdpa nem
elsdsorban politikai vagy
gazdasagi, hanem érték- és
életmindség kdzponti

- nem a profit a 1ényeg, hanem a
kolesonods — mindenki egyforman jol
jar alapt - érdek és érték egyeztetés

- alternativ energiahaldzatok

- poszt-demokracia: részvételi allam,
elektronikus és/vagy részvételi
demokracia

- kdzéppontban a fenntarthat6 vilag és

vilagrend. integracio, igy j politikai fejlodés lehetévé tétele, a klima krizis
Stb. modell alakul ki kezelése

(5) Lokalitas-kozponta A régi vilagrend széthullik - Onellato, onfejlesztd kis kozosségek
globalizécio', darabokra, és dinamikus halozatai

Tarsadalom-kozponta lokalis halozat jon 1éte; - a globalis gazdasaggal egyenrangt
vilagallapot, Ez részben a lokalis vilag helyi gazdasag, lokalis pénz bevezetése

Uj szolidaritas, 0j
kozosségi identitas
Direkt és/vagy kozvetlen
demokracia kora

Stb.

reneszansza, a lokalis
,.kOztarsasagok” rendszere,
a lokalitas fontosabb, mint a
globalizacio,

Uj tipust nemzetallamok,
lokalitas-alapt szovetségek,
nem profit- és verseny-
koézponta, hanem Onellatas,
ongondoskodas céli

- tarsadalmat szolgalo gazdasag,
politika,

- a természetbe integralodik vissza
az emberiség

- fenntarthato6 vilag alternativa a
kozéppontban

- részvételi Onkormanyzas, széleskori
részvételi (€s elektronikus) demokracia

(6) Tudas- és kollektiv
tudat-kézpontu vilagrend,
Tudat-kézpontu allam és
tarsadalom,
Kultara-vezérelt
univerzalis korszak,

Stb.

Az egyes embert nem a pénz, a
hatalom, a presztizs, hanem a
magasabb mindségili tudas és
tudatossag vezeti, a
tarsadalmakat nem a mohosag,
az uralkodas, hanem a
kollektiv tudat mindségei
iranyitjak

- kdzéppontban a tudatfejlesztés all

- a szegénység €s kiszolgaltatottsag
sikeres lecsokkentése

- a természet és kornyezet megdvasa,
rekonstrukcidja, s harmoénia az
emberrel

- a magas szintil kultura a magas tudas-
és tudatallapotok kifejez6dése

- az 1j ,,vilagrend” teljesen meghaladta
a posztkapitalizmust is

(7) Erkolcs kézponta
vilagrend

Erték, vallas, hit orientalt
vilagallapot,

Globalis vallasi béke,
Poszt-szekularis
vilagrend,

Stb.

Ha az ember nem csak fizikai,
lelki és szocialis, hanem
spiritualis 1ény is, akkor olyan
vilagot teremt kiviil és beliil,
ami érték, erkolcs, s vallas
(vagy spiritualis) alapti.

- nem a pénz, nem a tudas, hanem a
tudattal egylitt az etika, a vallas (stb.)
értékei tartjak ossze €s iranyitjak a
vilagot (a gazdasagot és tarsadalmat is)
- a kozéppontban az egymassal
dialogust folytato vallasok, hitek,
spiritualis tapasztalatok vannak

- erkolcs és hit alapu ,,vilagrend”

¥ Hivatkoztunk mér Jiirgen Habermasra, aki ma mar ugy latja, hogy a posztmodernizmus és az ember
hitsziikségének kibékitése a feladat, mert a posztszekularis tarsadalom nem lesz majd mentes a hittol.
http://integral-options.blogspot.com/2008/10/jrgen-habermas-notes-on-post-secular.html
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| | sziiletik

Varga Csaba, 2008

A forgatokonyv készlet, ezt vegyiik €szre, egyarant tartalmaz paradigmakorrekcios
forgatokonyveket (lasd az elsd harmat), s a kiillonb6z6 paradigmavalto szcenaridkat (lasd az
utolsé négyet). Ha esélyeket kell taglalnunk, csak azt mondhatjuk, hogy a kozelmult
tapasztalata alapjan csak a masodik vagy harmadik forgatokonyv diadala varhatd. De. A
valsag minden eddiginél sulyosabb, az 0j paradigmék évtizedek ota késziilnek, igy a korszak
szellemi-szakmai, vagy intézményi és tarsadalmi korlatai lazulhatnak

Az elsO szcenarid igy a cséd, a kdosz vagy a hanyatlas, a masodik és részben a
harmadik forgatokdnyv a helyben jaras, de a stabilizalas (és kollektiv biztonsag), a negyedik-
0todik jovoO-alternativa az ) megoldasok, a hatodik-hetedik szcenarido pedig az idealis
jovovilag teremtésének forgatokonyve. A varhatd torténelmi valdsag viszont soha sem egy,
izolalt jovo-alternativa valora valasa, hanem akar kontinensenként, vagy kontinenseken beliil,
kiilonb6z6 aranyban-mértékben integralt forgatokonyv-kombindciok eredménye!.

A jobb esélyek talan arr6l sz6lnak, hogy az Eurdpai Unid, vagy akar minden eurdpai
orszag sziikségképpen olyan alternativakat 6tvozhet, amely a jovot eltolja a paradigmavaltas
felé. Ha van a jelennek izgalmas és a valsagnal sulyosabb kérdése, az éppen az, hogy
kontinensiink képes-e kilépni a rendszer- és paradigma-foltozasok blivkorébdl?

Ha igen, kik, milyen gazdaséagi, tarsadalmi, politikai er6k — milyen szellemi
csoportokkal szovetkezve - allnak az élre? Egy valami bizonyosnak latszik: mindegyik jovo-
forgatokonyv ~ modellhez  hozza  tartozik egy  valsagértelmez6 ¢és  megoldo
globalis/nemzeti/lokalis vdlsdgtandcs tipus létrehozasa. fgy példdul mindenekelStt ujra
kellene gondolni, s ki kellene egésziteni az Gsszes forgatokonyv képviseletével a tervezett
europai bolcsen tandcsat.

Megjegyzés: Ma még kevesen latjak, hiszik, hogy a globalis-lokalis régi rend
folyamatosan novekvd, elmélyiild valsagba keriil. Kevesek viszont csak ezt tartjak realisnak,
az els6 és a masodik forgatokonyv egyiittes bekovetkezését. A kérdést nem kell, s nem lehet
most eldonteni, de érdemes lenne a negativ trendre is komolyan felkésziilni.

Az elébb ezt fogalmaztuk meg: a globalis forgatokonyvek alapvetden befolyasoljak
Europa holnapjat is, mikdzben az eurdpai allamok hosszu tdva alternativai ,,alulrél” hatnak
Europa jovOszcenaridira. Most ugyanezt mondhatjuk Magyarorszag, vagy tagabban a
magyarsag alternativaira: a globalis és az eurdpai szcenariok ,,feliilrol” befolydsoljak
Magyarorszadg jovovalasztasat, mikdzben a magyarsag torténelme és a hazai térségek
torekvése pedig ,, alulrol” fogalmaz meg jovoalternativakat.

Ha alaposan végiggondoljuk, hogy Magyarorszag régi hagyomanyokat emel vissza
tudatéba, az elmult szaz-kétszaz év torténelmét most gondolja Gjra, az ezredvaltastol részben
fiiggetlentil Uj jelenképet alakit ki, az altalanos és nyomasztd jovokép hianyaval kénytelen
szembesiilni, akkor szintén ftéfelesen megfogalmazhatok a kovetkezd évtizedekre szolo
forgatokonyvek. Egyre tobbek szamara evidens, hogy Magyarorszag (sét az egész magyarsag)
a régi jovOalternativak mellett egészen 1j jovOprogramok is kinyiltak eldtte.

Magyarorszag fontosabb jovo-forgatokonyvei
(szintén harom Kapitalista-jkapitalista és négy poszt-kapitalista modell’)

\ Szam \ A magyarorszagi és a tagan értelmezett magyarsagra

? Valoczy Istvan és Varga Csaba 2009 tavaszan-nyaran kidolgozta a nemzeti stratégia uj elveit és 0j
modszertanat, amelynek alkalmazéasa csak most kezdédik el.
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vonatkozo forgatokonyvek neve és jellemzése

Elso Nemzeti valsag — vagta lefelé a visszafejlodés tarnajaba és visszafelé a
forgatokonyv | jovOtlenség alagutjaba alternativa. Ez nem mas, mint a jelenlegi,
szupravalsaghoz kozeledd globalis vilagkapitalizmus programja
Magyarorszdgon. Ez nem okvetleniil csdd, de nem is igér megoldast; nem
visszaut a (rosszul) 1étezett szocializmusokhoz, de ez nem is mutat tul a
jelenlegi cowboy-kapitalizmuson.
Masodik A javitott vilagkapitalizmus jatszoterén ismétlodo libikoka alternativa. A
forgatokonyv | javitott, vagy korrigalt kapitalizmus libikokazasa egy-egy orszagban, igy
nalunk is. A libikoka nem egyéb, mint hol kicsit feljebb, hol kicsit lejjebb, de
Magyarorszag jelentdsen nem zarkozik fel, am a globalis gazdasagi-
tarsadalmi cséd nalunk is barmikor &llami és tdrsadalmi csédbe futhat.
Harmadik A tudaskapitalizmus horizontalis rendszereiben intenziv haloszévés
forgatokonyv | alternativa. A tudaskozpontt vildgalternativa — minden kényszerfolyamat
ellenére — 0 tudést hoz, s6t (1j — nem hatalmi, hanem halozati jellegii -
tarsadalmat, amelyben a tarsadalmi t6ke szerepe ismét domindns lesz.
Negyedik Példaado utkeresés a posztkapitalizmus eldkertjeiben alternativa. Ha a jovo
forgatokonyv | nem a mult €s a jelen valamilyen kapitalizmusa, akkor egy tudatos €s tavlatos
orszagvezetés megkisérelheti, hogy s posztkapitalizmus elsd 1épcsdire vigye
fel Magyarorszagot.
Otodik Magyar lokalis reneszansz és részvételi demokracia alternativa. Ha az orszag
forgatokonyv | helyzete rossz, ha mozgastere rendkiviil sziikds, akkor az egyik lehetséges
kitorési pont az orszag alulrdl valo Gjraépitése, méghozza a lokalis térségek
belsd jovoképe akarata alapjan szamos 1j alternativa kidolgozasaval.
Hatodik Utopiaalom: tudat-kozpontu tarsadalom és életmindség alternativa. A
forgatokonyv | tudaskdzpontl vildgalternativa bukdacsolésa (is) vilagosabba tette, hogy
ebben a szdzadban 1j tarsadalmi vilagmodell sziilethet meg, amelynek
centrumaban a kollektiv tudat, azaz a mi esetiinkben a nemzeti tudatmindség
all. Ez egyarant vonatkozik a nemzeti és lokalis, a helyi és a személyes
tudatmindségre.
Hetedik Szakralis demokracia és értékkdzpont univerzalis magyarsag alternativa.
forgatokonyv | Ebben a forgatokonyvben a szakralitas és demokracia nem egymast kizard

értelmezés, hanem a két ,,polus” konzekvens ujragondolasa és egyiittes valora
valtasa. Ez a gyokeresen 0j vilagmodell minta messze tlhalad a jelenlegi
vilagértelmezéseken.

A magyar jovoforgatokonyvek — mint lathatd - nem kiiloniilnek el az eurdpai
alternativaktol, ugyanakkor a poszt-kapitalista jovoesélyek kifejezetten tervezhetok lokdlis és
nemzeti alapon, ami nem azzal a hatraarccal azonos, hogy egy orszadg bezarkozik, és csak
oOnellatasra rendezkedik be. (A nem elsdsorban csak pénz-kdzpontu poszt-piac Uj elvei és
szabalyai még nem sziilettek meg.)

A jovo: nem egy alternativa, hanem alternativak kombindcioja, folyton valtozo
elemekkel. Ez nem lesz masképpen Magyarorszagon sem, vagy tdgabban a vildg magyarsaga
esetén sem. Ha a valdsag pedig tobbszintes, s6t régdta egyre Osszetettebb, akkor minden
szinten stratégia-kombinéaciok vannak, parhuzamos Osszerezgésekkel. Ez a megéllapitds arra
utal, hogy a stratégia-otvozetek egyrészt egyarant vonatkoznak a gazdasagi, tarsadalmi, vagy
szellemi metszetekre, masrészt parhuzamosan futniuk kell a valésadg fizikai, tarsadalmi,
szellemi és kollektiv tudati sikjain.
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A régi félelmek és illuzidk egyarant kétségessé valnak. Az aktualis (kiils6dleges) mai
jobb forgatékonyvtél onmagaban nem varhatdo a népességfogyas visszaforditasa, vagy a
fenntarthatosag, 6kologia-tudatossag érvényesiilése a kovetkezd két évtizedben.

A torténeti magyarsag hangadéi a jobb periddusokban €16 hagyomany-folyamatokat
vittek tovabb, ami most Ujra gondolkodasi és kozeselekvési mintat jelent nekiink. Egyébként
ebbdl is kovetkezik, hogy minden sikeres alternativa feltétele a magasabb személyes és
kollektiv tudatallapot és tudatmindség elérése. Ennek viszont feltétele a jelen-kdzpontq,
fogyasztas-,,boldogsagban” kimeriild, dominansan lemond¢ tudat felszamolasa.

A kérdés ,,csupan” az, hogy az 0 paradigmdk megismerése €s széleskorli megértése
folytatodik-e, s ez a szellemi-tudati folyamat elvezet-e valamilyen mas és olyan vilaghoz,
amelyre az emberek tobbsége régdta vagyik.

5. Paradigma tavlatok

Mar a jové sem a régi. Uj tipust jovot hoznak az 0j paradigma-modellek. Nincs mast
tenniink, mint feliilr6] nézni a torténelmi szellemi folyamatokra. Feliilr6l nézni és attekinteni a
tudéasvaltasokat (avagy paradigma-valtasokat). Az 0 kor kinyitja a horizontokat. A magasabb
tudas és tudat elérése, megtartdsa hallatlan nyitottsagot, kreativitast és kontrollképességet
kovetel mindenkitdl.

Ne cels6sorban a szakmai vilagsiker lehetésége mozgasson minket. Szigoru,
folyamatos, tudatos, 0j paradigmékra épitett egytittmiikodés ad csak lehetdséget a meggy6z6
szereplésre a globalis vagy a hazai szellemi piacon. Ha mar a jové sem régi, akkor az uj jovo
a kis orszagok/kulturak képviseldi szamara is teret nyit.

Nem egy, hanem tobb, s6t sok jové van. Es a kiilonbozd jovok kozil is kiemelkednek
a jovo-prioritasok:

Jovo 1.: univerzalis (és spiritualis) tudat és tudasfejlesztés

Jovo 2.: tudat és tudasfejlesztés alapjan uj ,,anyagga/valosagga valas” fejlesztés
Jovo 3.: személyiségfejlesztés — szintén elsésorban tudas és tudatfejlesztés

Jovo 4.: globalis, nemzeti és lokalis tudasfejlesztés és ennek részeként torvény-,
szabaly- és normafejlesztés

Jovo 5.: kozlekedés az univerzalis és globalis téridékben

Jovo 6.: foldi civilizacio és kultura vilagvaltasa-tudatvaltasa

Jovo 7.: uj okologia, az é16 bolygonk védelme, 6koldgiai tudatfejlesztés

Jové 8.: stb.

Uj vilag jon, lathatatlanul és nagyon is lathatéan. Nyilik a jové-rés, végbemegy a jovo-
nyitds és mindnyajunk tapasztalata lesz a jovO-érkezés. Az uj jovo (ami tehat egységes
mult/jelen/jové id6folyam) mar folyamatosan drad; a magasabb poszt-valdésag szinteken
viszont nincs is i1d6 ¢és tér, ott az Uj jovo kezdettdl fogva létezik. Minél magasabb
tudatallapotban vagyunk, a jovo ,fénycsomagjait” anndl tisztdbban ¢&s intenzivebben
hordozzuk, mi emberek.

Mi a feladat? A jovO kiszabaditasa és felszabaditasa a jelen aldl, a jovo visszatalalasa
a régmult tokéletességéhez is, a jOvO reményének szétteriilése 1étezd valosagként.

Majdnem minden 0j paradigma késObb régi paradigma lesz. A tér-id6, a tudomany-,
sOt a kultarafeletti paradigmak azonban nem valtoznak. Az emberi érziiletekben, csoportos
szemléletekben észrevétleniil tiinnek fel 0 paradigmak (1asd: kulturdlis kreativok), amelyek
sokkal mélyen szinten hoznak atalakulasokat, mint a tudomanyos vagy miivész paradigmak.

15



A paradigmak Osszekapcsoldsa, rendszerszerti értelmezése aktudlis feladat — ez mar
metafilozofiai kihivds. Az 0j paradigmakbol ) eszmék sziiletnek, az 1) eszmékbdl uj
stratégiak, s ezekbdl uj vildgallapotok. Az 10j paradigma-haloézatok és a halozatok uj
paradigma-rendszere meggyengiti, majd megdontheti/atformalja a fennallo vildgrendszert €s
egyuttal belso vilagunkat is.
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